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Purpose: Most tax policies are based on how taxpayers make decisions based on classical economic models. However, 
studies show that conventional decision-making models, which are designed without socio-psychological foundations 
and based only on economic components, can not explain the developments and the exact way decision-makers work. 
Considering that the issue of preventing tax evasion by taxpayers is very important and necessary, in this study, using 
mathematical modeling and scenario making tools to calculate tax crimes, the theory of behavioral economics and the 
theory of expected desirability have been compared. 

Methodology: In this research, using mathematical modeling tools and a questionnaire to calculate tax crimes, the theory 
of behavioral economics and the theory of expected desirability have been compared. 

Findings: The results indicate that the amount of crimes calculated in the theory of behavioral economics is closer to 
crimes in the real world. Therefore, the obtained results are a good justification for choosing the theory of perspective 
instead of the theory of expected utility, and by adding the parameter of tax ethics, the amount of tax penalty in both 
theories is reduced. 

Originality/Value: Since a healthy economy is an economy that is mostly based on taxes and has tried to cover 
government expenditures through taxes. To achieve this, the country's tax system must be reformed. 

Keywords: Behavioral economics, Tax evasion, Tax ethics. 
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 مقدمه -1

 پردازان اقتصادی را به خود جلب؛ اما پدیده فرار مالیاتی تنها چهار دهه است که توجه نظریهگرددیبازمها پیش منشا وجودی مالیات به قرن
مالیاتی نمودند. ایده این  ازجمله پیشگامان این حوزه بودند که به ارایه مدل خرد اقتصادی از فرار [2] ام و ساندموگهآلین .[1]کرده است 

 یزانممدل بر این مبنا است که مودی مالیاتی پیش از پر کردن اظهارنامه مالیاتی و با دانستن احتمال ممیزی مالیاتی باید تصمیم بگیرد تا چه 
 ه ذهن محققان این حوزه را بههایی است کترین چالشمودیان از مهم صادقانه ریغاز درآمد خود را آشکار کند. بررسی عوامل موثر بر رفتار 

. در فرار مالیاتی، مودی با [3]های فرار مالیاتی، شناخت این عوامل بسیار ضروری است خود اختصاص داده است. برای طراحی مدل
اتی الیاتی از اجتناب مالیکه از این نظر فرار مآن رغمبهم پرداخت آن را دارد. گرفتن قانون، قصد کاهش میزان مالیات پرداختی و یا عد نادیده

ها به های زیادی وجود دارد. گاه این شباهتبه لحاظ رفتار اقتصادی مودیان، بین فرار مالیاتی و اجتناب مالیاتی شباهت است، اما متفاوت

                       

 و تحقیق در عملیات گیریتصمیم 
 654-670(، 1402)(، 3، شماره )8دوره                                                  

     www.journal-dmor.ir 

  پژوهشی نوع مقاله:

 یاتیمال یمراج یوسازیسنار یکردرو :یاتیگیری فرار مالتصمیم یدهدر پد یاقتصاد رفتار یبررس

 1ییاسکو یبرق یمحمد مهد، ،*1احمد اسدزاده، 1یدرجان یلعنجمه اسم  
  یز، تبریز، ایران.دانشگاه تبر دانشکده اقتصاد و مدیریت، گروه اقتصاد،1     

است.  بنا نهاده شده یککلاس یاقتصاد یهامدل بر اساس دهندگانیاتمال گیرییمبر نحوه تصم یمبتن یاتیمال هاییاستاغلب س هدف:
 یاداقتص یهامولفه بر اساسو تنها  یاجتماع-یشناسروان هاییانمتعارف که فارغ از بن گیرییمتصم یهامدل دهدینشان م هایاما بررس

 یاتیمال یهارفتار در خصوص یاگسترده یاتکنند امروزه ادب یینرا تب گیرانیمعملکرد تصم یقتواند تحولات و نحوه دقیاند، نمشده یطراح
 یمهم و ضرور یارسب یاتیمال یانتوسط مود یاتیاز فرار مال یشگیریموضوع پ کهاینشکل گرفته است. با توجه به  یفتاربر اقتصاد ر یمبتن

و  یتاراقتصاد رف یهنظر یسهبه مقا یاتیمال جرایمجهت محاسبه  یوسازیو سنار یاضیر سازیمدلاز ابزار  هپژوهش با استفاد یناست، در ا
 خته شده است.پردا یانتظار یتمطلوب یهنظر

 یهظرن یسهبه مقا یاتیمال جرایمو پرسشنامه جهت محاسبه  یاضیر سازیمدلپژوهش با استفاده از ابزار  یندر ا :شناسی پژوهشروش
 پرداخته شده است. یانتظار یتمطلوب یهو نظر یاقتصاد رفتار

؛ است ترکینزد یواقع یایدر دن یمبا جرا یاقتصاد رفتار یهنظر در شدهمحاسبه جرایم یزاناز آن است که م یحاک آمدهدستبه یجنتا ها:یافته
ن پارامتر است و با اضافه شد یانتظار یتمطلوب یهنظر یجابه اندازچشم یهانتخاب نظر یبرا یمناسب یهتوج آمدهدستبه یجنتا ،ینبنابرا

 .ابدییمکاهش  یدو تئوردر هر  یاتیمال یمهجر میزان یاتیاخلاق مال

اشد بر پایه مالیات بنا نهاده شده و در آن سعی شده ب تربیشاقتصاد سالم اقتصادی است که  کهاینبا توجه به  علمی: افزودهشارز اصالت/
 دولت از طریق وصول مالیات تامین شود. برای دستیابی به این مهم بایستی سیستم مالیاتی کشور اصلاح شود. هایهزینهکه 

 .یاتیاخلاق مال یاتی،فرار مال ی،اقتصاد رفتار ها:کلیدواژه

 چکیده
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هرحال، فرار مالیاتی و اجتناب از مالیات، هر دو به. [4] ر مشکل استشود مجزا کردن و تفکیک این دو بسیاحدی است که عنوان می

گیرند؛ اما تفاوت اساسی این دو آن است که اجتناب از مالیات رفتاری قانونی است به این منظور گریز از پرداخت مالیات صورت میبه
ی خود کنند تا بدهی مالیاتی خود تلاش میهای قانون مالیات و بازبینی در تصمیمات اقتصادمعنا که عوامل اقتصادی با استفاده از روزنه

 .[1]است  یرقانونیفرار مالیاتی رفتاری غ کهیرا کاهش دهند؛ درحال

ر گردد، مساله بزرگ جوامع در عصر حاضوسیله ابزارهای غیرقانونی تعریف میعنوان کاهش اختیاری بار مالیاتی بهفرار مالیاتی که به
دهد که نیاز است مییافته بر روی توضیح پدیده فرار یا تمکین مالیاتی در کشورهای مختلف نشان . نتایج تحقیقات انجامشودیتلقی م

ام و ساندمو ههای سنتی فرار مالیاتی اولین بار توسط آلینگ؛ زیرا مدل[5] ها وارد گردندانی، اجتماعی و فرهنگی در مدلپارامترهای رو
باشد. بررسی ینم ارایه گردید که مبتنی بر فروض رفتار عقلایی و همگنی مودیان است، دربرگیرنده بسیاری از واقعیات فرار مالیاتی [2]

 1ها باید مدنظر قرار گیرد؛ ابتدا مبانی اقتصاد رفتاریدهد که دو رویکرد اصلی در این مدلهای فرار مالیاتی نشان میروند تکامل مدل
، ارزیابی سپسو  [6]دهند های عینی مورد ارزیابی قرار نمیاندازهای ریسکی را بر اساس احتمالکه افراد لزوما چشم دهدنشان می

سیعی از درواقع دامنه و .باشدیشگاهی بیانگر آن است که تصمیم برای فرار مالیاتی بر اساس تصمیم انفرادی نمیشواهد تجربی و آزما
با توجه به مطالعات  ،بنابراین .[5]شناسی، در تصمیم افراد برای تمکین یا فرار مالیاتی تاثیرگذار است پارامترهای اجتماعی و روان

ارند های مبتنی بر اقتصاد نئوکلاسیک متعارف سعی د، مدلسویکگرفته دو جریان عمده در تبیین رفتار فرار مالیاتی وجود دارد. از صورت
یا « انتظار زی سود مورداصل حداکثرسا»های مفروض در اقتصاد متعارف از قبیل تا پدیده تمکین یا عدم تمکین مالیاتی را بر بنیان داده

رسوم های غالب اقتصاددانان مکلی منتقد مدلتبیین کنند و از سوی دیگر، رویکردهای متفاوتی وجود دارد که به« اصل عقلانیت فردی»
وامل اجتماعی قبیل عدانند و درصدد افزودن پارامترهای غیراقتصادی از ها را در تبیین این پدیده کافی نمیاولیه آن هایفرضیشاند یا پبوده

بندی توان به دو گروه عمده طبقهمطالعات فرار مالیاتی را می یطورکلبه .[7]ها برآمدند وار آنهای ریاضیو ساختارهای نهادی به مدل
اقتصاد  حثهای مالیاتی بر تحولات اقتصادی، به مبو اقتصاد رفتاری که امروزه با توجه به نقش سیاست 2کرد: نظریه مطلوبیت انتظاری

 .[7]رفتاری پرداخته شده است 

ها باید به دنبال یافتن دلایل عدم دولت ،و بدون مشارکت مردم قادر به وصول مالیات نخواهند بود؛ بنابراین ییتنهاها بهامروزه دولت
معتقدند که درآمدهای مالیاتی نظران اقتصاد و توسعه ها اقدام نماید. صاحبپذیرش مالیات از سوی مردم بوده و نسبت به رفع آن علت

ها از تولید . سهم درآمدهای مالیاتی دولت[8]بخشد های دولت، شرایط نامطلوب اقتصادی آن جامعه را بهبود میتامین هزینهدر راستای 
مالیات است. « با رغبت»ترین مساله در پرداخت توجه است. عدم فاصله بین دولت و مردم مهماخلی کشورها معمولا قابلناخالص د

های رفاهی دولت خواهد شد، مطمئنا هاست و مانع از اجرای برنامهبه زیان آن یتزمانی که مردم بدانند فرار از پرداخت مالیات درنها
توان به ای در امر وصول مالیات، وجود دارد که از آن جمله میدر ایران، مشکلات عدیده. [9]اهند کرد مالیات را با رغبت پرداخت خو

عدم تمکین مودیان و یا فرار مالیاتی اشاره کرد. کشور ما به دلیل شفاف نبودن درآمدها و عدم توانایی سیستم مالیاتی در شناسایی صحیح 
توجهی از این مالیات تشخیصی نیز به مرحله وصول بخش قابل کهاینکما میزان درآمد مردم، میزان مالیات تشخیصی ناچیز بوده، 

مرکزی میزان نسبت مالیاتی به محل  نکآمارهای با بر اساس. [8]برخوردار بوده است رسد و اگر هم وصول شود از کارایی پایینی نمی
 4/10%به  1353ترین میزان در سال بوده است که در پایین 9/26%طور متوسط به 1393تا  1349های های دولت طی سالپرداخت

شناخت دقیق و علمی مباحث مالیاتی کشور ازجمله  ،بنابراین .[10] رسیده است 4/43به  1378رسیده و در بالاترین میزان خود در سال 
تر و بهتر جهت افزایش توان مالیاتی یاری نماید. ی هر چه دقیقریزگذاران اقتصادی را در برنامهتواند سیاستنقاط ضعف و قوت آن می

 توان موارد زیر را برشمرد:نقاط ضعف نظام مالیاتی کشور میاز 

 العمل افراد در برابر نظام مالیاتی است.از طرز تلقی، بینش و عکس یاپایین بودن اخلاق مالیاتی: اخلاق مالیاتی مجموعه .1

انی شود تاخیر زمه مالیات واقعا پرداخت میهای مالیاتی: فاصله میان زمانی که طی آن مالیات باید پرداخت شود با زمانی کبالا بودن وقفه .2
 شود.آوری مالیات نامیده میدر جمع

ها با دقت لازم صورت نگیرد، دولت برای کسب درآمد مالیاتی موردنظر فشار مالیاتی های مالیاتی: اگر اعطای معافیتزیاد بودن معافیت .3
 کند.های دیگر جامعه وارد میسنگینی را بر گروه

                                                             

1 Behavioral Economics 2 Expected Utility Theory (EUT) 
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گرفته در های صورتگیرد و در بازنگریتوجه قرار میمورد ترکمشود، یه و تشویق: این نظام که ضمانت اجرای قانون نیز محسوب میضعف نظام تنب .4
ندک ا قانون مالیات مستقیم نیز اغلب بدون توجه به تغییرات در شرایط و موقعیت اقتصادی و اجتماعی بدون انجام اصلاحات و در بهترین شرایط با

 .[11]ی به تصویب رسیده است تغییر

ط مودیان موضوع پیشگیری از فرار مالیاتی توس کهاینگذاران است و با توجه به های کلیدی برای سیاستفرار مالیاتی یکی از چالش ،بنابراین
مودیان مالیاتی در جهت تمکین مالیات است؛ بسیار مهم و ضروری است، ارایه مدل برای وصول درآمدهای مالیاتی، نیازمند ارزیابی رفتار 

 سوال پاسخ داده شود که آیا رویکرد اقتصاد رفتاری در تصمیم مودیان مالیاتی برای فرار دوبنابراین در این پژوهش سعی شده است تا به این 
ه فرار جرایم مالیاتی و به دنبال آن تصمیم بعامل اخلاق مالیاتی در میزان  چنینهمتاثیرگذارتر است؟  در مقایسه با تئوری مطلوبیت انتظاری

شده است. در بخش دوم به مبانی نظری و پیشینه تجربی پژوهش اشاره  یدهگذار است؟ مقاله حاضر در پنج بخش سازماناز مالیات تاثیر
بندی بخش پایانی به جمعهای پژوهش ارایه شده است و شده است. بخش سوم به تبیین روش پژوهش اختصاص دارد. در بخش چهارم یافته

 گیری اختصاص یافته است.و نتیجه

 پژوهش یشینهو پ ینظر یمبان -2

ترین نمایند. در این میان یکی از مهمهای نظام مالیاتی مطلوب، تامین رضایت افرادی است که اقدام به پرداخت مالیات مییکی از ویژگی
ها، تمکین مالیاتی مودیان است. تعیین سطح تمکین مودیان و عوامل موثر بر آن تمسایل مرتبط با مقوله رضایت افراد در پرداخت مالیا

شده از کارایی و هایی خلاصهگیری سود خالص در بخش خصوصی است؛ زیرا هر دو، شاخصبرای سازمان امور مالیاتی همانند اندازه
ها تمکین مالیاتی کم بوده و یا عدم تمکین وجود هایی که در آن. از سویی دیگر، تعیین حوزه[5]اثربخشی عملیات یک سازمان هستند 

ین کارایی و اثربخشی تربیشمنظور دستیابی به یند تخصیص منابع کمیاب بهآعنوان بخشی از فرها، بهبندی این حوزهدر کنار رتبه ،دارد
 .[12]تواند معیاری برای سلامتی نظام مالیاتی در سطح خرد و کلان باشد اتی می، میزان تمکین مالییگردعبارتشود. بهمحسوب می

در مدل  ،مطرح شد [2]اطمینان توسط آلینگهام و ساندمو گیری در شرایط عدم عنوان یکی از مشکلات تصمیمتمکین مالیاتی به ،بار یناول
. مقامات مالیاتی از درآمد واقعی مودیان مالیاتی [13]کردند درآمدهای اظهارشده خود، مالیات پرداخت می بر اساسمالیاتی ها مودیان آن

گزارش دهند و  ترکمشود. اگر مودیان مالیاتی درآمد خود را صورت واقعی محاسبه میاطلاعی ندارند که با حسابرسی دقیق درآمد افراد به
 یگیرد که درآمد افراد موردحسابرسانی صورت میفرار مالیاتی زم ،شوند؛ بنابراینیا از پرداخت مالیات طفره روند، دچار مجازات قانونی می

شود که با توجه به ساختار مثال افزایش احتمال حسابرسی و نرخ جریمه منجر به بازدارندگی فرار مالیاتی میعنوانبه. [7]گیرد قرار نمی
 [2]آلینگهام و ساندمو مجازات، نرخ جریمه با کاهش فرار مالیاتی رابطه مستقیم اما افزایش در نرخ مالیات اثر مبهم در فرار از مالیات دارد. 

اکثر پژوهشگران به یک  ،. در مطالعات پیشین[3]بینی رفتار فرار مالیاتی بر اساس نظریه مطلوبیت انتظاری پرداختند این مدل به پیش در
 بردند.( و ریسک ابتلا به جریمه و پرداخت جریمه پیرابطه منطقی و عقلائی متقابلی بین مزیت حاصل از عدم پرداخت مالیات )فرار مالیات

 فرار مالیاتی در نظریه مطلوبیت انتظاری -1-2

الیاتی در نظریه انتخاب عقلائی و منطقی، تصمیم به فرار م ترتیب،ینامودیان مالیاتی در اقتصاد مرسوم به دنبال حداکثر کردن سود هستند، به
کردند که تصمیم به  مشاهده [2]ید. آلینگهام و ساندمو آفرار مالیات و احتمال تشخیص به دست میاز رابطه اقتصادی بین سود حاصل از 

عنوان یک دارایی ریسکی ها فرار مالیاتی را بهآن ،. بر این اساس[2]ست پرداخت مالیات، یکی از مشکلات تخصیص سبد دارایی ا
ر مودیان اگ ،گذاری کنند؛ بنابراینسهمی از درآمدشان را سرمایه تامودیان مالیاتی باید تصمیم بگیرند  ،آن دهند که درقرار می یموردبررس

کنند و اگر از پرداخت مالیات فرار کنند، ریسک حاصل از جرم و جنایت را گریز باشند، درنتیجه از قوانین مالیاتی تبعیت میمالیاتی ریسک
 .[14]پذیرند می

نظریه مطلوبیت انتظاری است که در  بر اساسکنند، عمدتا نظری، پاسخ به این سوال که چرا مودیان مالیات پرداخت می هایمطالعهدر 
میانگین احتمال  .[15]در ارتباط با فرار مالیاتی نیز چنین رویکردی مطرح است  ؛های مرسوم استتلاش برای کنار آمدن با واقعیت

p، بسیار پایین و بین مقادیر واقعیpحسابرسی،  pو  0.01 بدهی مالیاتی  که علاوه بر پرداختλکه نرخ جریمه،است. درحالی0.03
 .[16]است  2تا  0.5شود، بین پرداخت می
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Wشود،دهندگان، دارای درآمدهایی هستند که شامل مالیات میمالیات D میزان تواند درآمدی بهکه می 0 D 0,W  را اعلام

شده با نرخ ثابت نماید. دولت بر درآمد اعلام 0 t یاتی از پرداخت مالیات فرار کنند کند. اگر مودیان مالمالیات وضع می 1
 (0 D W ها با احتمال بنابراین، آن؛ ( p(D)  .[3]شوند شناسایی می 0,1

طور مداوم در حال تغییر است و، بهp(D)شود کهمی فرض p (D) از پرداخت  تربیشبه این معنی است که هرچه مودیان مالیاتی 0
بیات فرار مالیاتی اد است. این احتمال تشخیص به میزان فرار بستگی دارد که کاملا از تربیشمالیات طفره بروند، احتمال دستگیری افراد 

در صورت تشخیص فرار [17] گرفته در مطالعات صورت ،طور مثال. به[17]در چارچوب نظریه مطلوبیت انتظاری گرفته شده است 
t(Wمیزانهای واریزنشده مالیات بهمالیاتی، مودیان مالیاتی باید بدهی D)میزانای به، جریمهλ(W D)  کهλ نرخ جریمه  0

s(Wزانمیهزینه ضرر به چنینهممالیات در صورت فرار از پرداخت مالیات و  D)،s ( چنین زیانی، به صورت خطی، به عنوان
نده ثیر آن بر درآمد فعلی و آیاهای اجتماعی و تهای زیان  از عواملی مانند تحریممعادل پولی وارد پرداختی کشور خواهد شد. هزینه

درآمد مودیان بیانگر  ترتیببه NCYو CYداخت کنند.را پرنرخ ضرر در صورت عدم پرداخت مالیات ( دناشی از فرار مالیات ناشی شو
 .زمانی که گرفتار شود و زمانی که فرار او شناسایی نشده باشد است، مالیاتی

 

 رفتاری نظریه اقتصاد -2-2

پس از ارایه نظریه مطلوبیت انتظاری، انتقادات خیلی سریع در ارتباط با این نظریه شکل گرفت. اولین فردی که در مقابل تئوری مطلوبیت 
معروف است، هم از جنبه دستوری  1اقتصاددان فرانسوی بود. مثال وی که به تناقض آلیاس ثال نقض مطرح کرد موریس آلیاسانتظاری م

 .[3]توسط سایر محققین موردبحث قرار گرفت  ،جنبه توصیفی و هم از

این مدل  ی،طورکلپرداخته است. به 2اندازچشم ی به تبیین نظریهینظریه انتخاب عقلادر تضاد با  [18] من و تورسکینکاه ،بار یناول
های سخهای انسانی همیشه مطلوب نیست و پاگیریانداز، تصمیممبتنی بر تضعیف نظریه انتخاب عقلائی است. با توجه به نظریه چشم

دیده صورت اجتماعی و آموزشاند که در آن افراد بههایی شکل گرفتهر محیطها دمتفاوت است، چراکه آن ،در شرایط یکسان ،انسانی
 .[19]محدودشده است  3انداز، عقلائیتاند. جنبه اساسی نظریه چشمپرورش یافته

ین ترترین و آزمودهمقبولانداز نظریه چشمهای اقتصاد رفتاری است. ها و از اولین تئوریترین تئورییکی از مهمانداز نظریه چشم
طور پابرجا و استوار است، زیرا این نظریه به عبارتی توصیفیای اثباتی یا بهباشد و نظریهمیجایگزین برای نظریه مطلوبیت مورد انتظار 
گردد که نظریه مطلوبیت مورد انتظار استاندارد با این مباحثه آغاز میانداز نظریه چشم. [17]بر پایه چگونگی رفتار افراد در عمل قرار دارد 

ن آ گیری تحت شرایط ریسک را توصیف کند. این چالش مبتنی بر شواهد تجربی شکل گرفته است که درطور کامل تصمیمتواند بهنمی
 .[20]کنند افراد اغلب مخالف با نگرش نظریه مطلوبیت مورد انتظار رفتار می

نند. تابع ارزش در منطقه ککه نماینده مطلوبیت است توصیف می Sگریزی را در قالب تابع ارزش شکل زیان [18]کاهمن و تورسکی 
حاکی از آن است که  1شکل از منطقه سود است.  تربیششیب آن در منطقه زیان  چنینهمسود مقعر و در منطقه زیان محدب است. 

اخص ش های بالقوه را در مقایسه با یک نقطه مرجعافراد همه سود و زیان ،از تاثیر سود است. مطابق نظر این دو محقق تربیشتاثیر زیان 
 .[19]کنند ارزیابی می

                                                             

1 Allias Paradox 
2 Prospect Theory 

3 Rationality 

(1) Y =W - tD - g(W - D).NC 
(2) Y = (1 - t)W - (s + λt)(W - D).C 
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 .[16] هنقطرفتار تابع ارزش در بالا و پایین  -1 شکل
Figure 1- The behavior of value function at the top and bottom 

of the reference point [16]. 

( و رفتار xها )فضای زیر محورپذیری در دامنه زیانتار ریسککه رفکند نامتقارن است. نتیجه آنتابع ارزشی که از این نقطه عبور می
در طیف ضرایب احتمال پایین،  جزبههای تصمیم ( حاکم است. بدان معنی که وزنxفضای بالای محور (گریزی در دامنه سودها ریسک

تواند هم به جذابیت بیمه احتمال پایین، می از حد دادن به ضرایب تربیشوزن  .از احتمالات متناظر هستند ترکمدر سایر موارد عموما 
 .[20]منجر شود  )کارانهرفتار غیرمحافظه(و هم به جذابیت خطرپذیری بالا  )کارانه)رفتار محافظه

ر اساس ها بساننظریه مبتنی بر این اصل مبتنی است که ذهن انسان باید نسبت به محیط آن تحلیل شود. بدین ترتیب، انهسته این 
ها قادر به بهترین ها در تمام زماندهد که انسانگیرند. این نشان میهای محاسباتی، تصمیم میهایی مانند نقص دانش و چالشمحدودیت

" یعقلائ ریغبر لزوم بررسی رفتار مودیان مالیاتی تاکید کردند که مودیان مالیاتی "[22]  همکاران  ؛ بنابراین، آلم و[21]گیری نیستند تصمیم
انداز . در این راستا، نظریه چشم[22] ,[23]کنند تری میکنند، ولی با فرار مالیاتی احساس اقتصادیوجود دارند که مالیات پرداخت می

ترکیب شود تا یک چارچوب نظری برای مطالعه رفتار مودیان  باهمتواند اجتماعی می کند که اقتصاد و روانشناسیای را ایجاد میبرنامه
ت: یکرد مهم اتخاذ شده اسمالیاتی غیر عقلائی تشکیل دهد. مطالعات مربوط به رعایت قوانین مالیاتی از دیدگاه اقتصاد رفتاری، از دو رو

های مودیان مالیاتی است و دوم شامل مطالعاتی است که نگرش رفتارشناختی گیریها در رابطه با نقش اخلاق در تصمیمنخست، پژوهش
 .[23]کند را در بین مودیان مالیاتی بررسی می

 فرار مالیاتی در نظریه اقتصاد رفتاری -3-2

لات گریزی تقلیل حساسیت و ضریب احتماهای وابستگی به مرجع و زیانمولفهدر این پژوهش با ارایه نظریه اقتصاد رفتاری با استفاده از 
 شود:زیر پرداخته میبه بررسی مدل  ،شود؛ بنابراینبه تشریح فرار مالیاتی توسط مودیان مالیاتی پرداخته می

Wشود،دهندگان دارای درآمدهایی هستند که شامل مالیات میمالیات D تواند درآمدی به میزان که می 0 D 0,W  .را اعلام نماید
شده، با نرخ ثابت دولت بر درآمد اعلام 0 t کند. اگر مودیان مالیاتی از پرداخت مالیات فرار کنند مالیات وضع می1 (0 D W ) 

ها با احتمال ، آناز این رو p(D) طور مداوم در حال تغییر است و، بهp(D)شود کهشوند. فرض میشناسایی می 0,1 p (D) 0

ال است. این احتم تربیشاز پرداخت مالیات طفره بروند، احتمال دستگیری افراد  تربیشنی است که هرچه مودیان مالیاتی به این مع
طور به. [19]تشخیص به میزان فرار بستگی دارد که کاملا از ادبیات فرار مالیاتی در چارچوب نظریه مطلوبیت انتظاری گرفته شده است 

میزاننشده مالیات بههای واریزصورت تشخیص فرار مالیاتی، مودیان مالیاتی باید بدهی رد [24] در مطالعات اسلمرود و ییتزاکی ،مثال
t(W D)میزانای به، جریمهλ(W D)  کهλ هزینه زیان به چنینهمصورت فرار از پرداخت مالیات و  نرخ جریمه مالیات در 0

s(Wمیزان D)،s  ته آمیزی داشاگر فرد فرار مالیاتی موفقیت ،را پرداخت کنند. از طرف دیگرنرخ زیان در صورت عدم پرداختن مالیات
نرخ جریمه  gست که در آن ا D-W(g (باشد، ممکن است دچار عذاب وجدان یا احساس گناه باشد. میزان این نوع جریمه اخلاقی برابر با 

 نشده باشد:ترتیب درآمد مودیان مالیاتی زمانی که گرفتار شود و زمانی که فرار او شناسایی به NCYو  CYاخلاقی است.

(3) Y =W - tD - g(W - D).NC 
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و درآمد نسبت به نقطه مرجع   بنابراین، ؛ست، درآمد بعد از مالیات اRدهندگان، د که درآمد مرجع مالیاتشوفرض می
دهنده گرفتار شود و زمانی که فرار به ترتیب زمانی است که مالیات iعبارتی یا به i=C , NCکه طوری، بهبرابر است با 

 کند.دهنده زیان میباشد مالیات دهنده در بازده سود قرار دارد و اگر باشد مالیات اگر  ،راینبناب ؛شناسایی نشود

 اندازچشمگیری در نظریه تابع تصمیم -4-2

( برای هر w  )p))  2( و تابع احتمال وزنیv  )x)) 1طور توام به تابع ارزشگیری بهانداز، ترجیحات افراد در تصمیمبر اساس نظریه چشم 
ت صوردهنده اهمیت هر تصمیم است. این تابع بهکننده میزان عایدی و تابع احتمال وزنی نیز نشانتصمیم بستگی دارد. تابع ارزش تعیین

 شود:زیر تعریف می

 دهنده تابع ارزش است. نشانو  هنده تابع احتمال وزنیدنشان گیری، دهنده تابع تصمیمنشان در این تابع 

را  اندازچشم ظریهتوان شکل نتابع ارزش و تابع احتمال وزنی تشکیل شده است و با تعیین پارامترهای این توابع می از اندازتابع چشم
ین مطالعات ه اهم باانداز توابع مختلفی ارایه شده است و تقریتعیین کرد. برای ارزیابی میزان ارزش و تابع احتمال وزنی در نظریه چشم

 .[25] کنندرا تایید می [18] نمن و تورسکیهانداز کاپیشنهادی تابع چشمشکل 

در  .شودعنوان نقطه مرجع محسوب میانداز است. در این تابع نقطه صفر بههای نظریه چشمدهنده ویژگیتابع ارزش نشان تابع ارزش:
 ≤مشتق دوم تابع ارزش در این نقطه منفی است ) ،صورت مقعر است. به سخن دیگرنقاط بالاتر از نقطه مرجع، شکل این تابع به

" و " و ≥) تر از صفر استصورت محدب است و مشتق دوم تابع ارزش بزرگتر از نقطه مرجع، به(؛ اما در نقاط پایین≤ ≥ .)
تر است؛ یعنی برای منطقه سود نسبت به منطقه زیان خوابیده چنینهمدهنده تقلیل حساسیت این تابع است. تابع ارزش این ویژگی نشان

با  [18] نمن و تورسکیهتر از نقطه سود است. کاطول نقطه زیان طولانی چنینهماست.      در این نقطه 
صورت زیر تخمین زدند. این تابع توسط های تجربی زیاد، تابع ارزش را بهگیرنده و مشاهده دادهتصمیم 5000 بررسی و ارزیابی بیش از

 . [26]و آزمون قرار گرفته است  یافراد مختلفی نیز موردبررس

دهنده ضریب پذیرش ریسک در نشان βدهنده ضریب پذیرش ریسک در منطقه سود، نشان αدهنده تابع ارزش، نشان V(x)ع در این تاب
گیرنده در منطقه سود و منطقه زیان دهنده ارزش پولی مورد انتظار تصمیمنشان Xدهنده درجه اجتناب از زیان و نشان λمنطقه زیان، 

 است. 

≥ ، 𝜆ع همواره مقدار  بر اساس این تاب  β  ≤ ≤و   𝛼 میزان حساسیت در تابع  βو  αکه با افزایش طوریبرقرار است؛ به ≤
در نظر  25/2نیز  λو مقدار  88/0برابر با  βو  αیابد. مقدار درجه اجتناب از زیان کاهش می λیابد و با افزایش انداز کاهش میچشم

 های تجربی محاسبه شده است.از داده [18]ورسکی نمن و تهگرفته شده است که توسط کا

 پیشینه پژوهش -3

ر اقتصاد مبنا ددر پژوهشی به ارزیابی تاثیر انتخاب شغل بر فرار مالیاتی رویکرد اقتصاد رفتاری با روش عامل [5]احمدی و همکاران 
 های مختلف شغلی در اقتصاد ایران بر اساس نتایجایران پرداختند. در این مطالعه از این روش برای بررسی ساختار فرار مالیاتی در گروه

استفاده شده است. سه گروه شغلی شامل مشاغل بخش  1380-1398های خانوارهای کشور طی سال آمارگیری از طرح هزینه و درآمد
رای اند. ببا ریسک درآمدی بالا مورد ارزیابی قرار گرفته اشتغالیخودبا ریسک درآمدی پایین و مشاغل  اشتغالیخودعمومی، مشاغل 

دهد که در حرکت از مشاغل آزاد با ریسک پایین درآمدی اری مدل نشان میسه سناریو طراحی شده است. ارزیابی پارامترهای رفت ،بررسی

                                                             

1 Value function 2 Weighting function 

(4) Y = (1 - t)W - (s + λt)(W - D).C 

(5)  

(6)  
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یابد. با تغییر نرخ مالیات و به مشاغل آزاد با ریسک بالای درآمدی، ضریب هنجارهای اجتماعی کاهش و ضریب فرار مالیاتی افزایش می
های افزایش نرخ مالیات و نرخ جریمه در حضور عوامل سیاستبه عبارتی،  .یابدنرخ جریمه، فرار مالیاتی با شیب بسیار ملایم تغییر می

 در بازدارندگی افراد برای فرار مالیاتی ندارد. یتوجهرفتاری، تاثیر قابل

اخت مالیات )مطالعه موردی شهرک صنعتی سمنان( به در پژوهشی تحت عنوان تحلیل رفتاری تمایل به پرد [27]عسگری و همکاران 
نامه در . برای رسیدن به این منظور با توزیع پرسشاندبررسی میزان تمایل به پرداخت مالیات با استفاده از ابزارهای اقتصاد رفتاری پرداخته

دهد. بررسی قرار میبه پرداخت مالیات را مورد ، در شهرک صنعتی سمنان رفتار تمایلتربیشنفر شاغل و  50میان واحدهای تولیدی دارای 
سایر معیارهای اقتصاد رفتاری همچون اثر مالکیت، حسابداری ذهنی، اثر لنگر و  ،دهد که جز دو مفهوم اقتصاد رفتاریها نشان مییافته

دولت در وصول مالیات  چهچنانو لذا دهد حساسیت به انصاف و غیره به نحو مطلوبی میزان تمایل افراد را به پرداخت مالیات توضیح می
مودیان هم در میزان مالیات پرداختی و هم در پرداخت  تربیشتواند شاهد استقبال ای به معیارهای اقتصاد رفتاری داشته باشد، میهتوجه ویژ

 موقع آن باشد.به

به بررسی اهمیت تغییرات چهار عامل اقتصادی، ساختاری، رفتاری و قانون در تمایل به پرداخت مالیات از  [28] یگانه و همکارانحساس 
گانه امور مالیاتی شهر تهران )شمال، جنوب، شرق، غرب، مرکز و مودیان بزرگ( پرداختند. نتایج پژوهش دیدگاه مودیان مالیاتی مناطق شش

داری وجود ی تمایل به پرداخت مالیات در میان مودیان مالیاتی به تفکیک نوع شرکت تفاوت معنیحاکی از آن است که تنها در عامل اقتصاد
 .وجود داردهای تولیدی و بازرگانی های خدماتی با شرکتدارد و این تفاوت در بین شرکت

انداز، رهیافت نوین در توضیح پدیده فرار مالیاتی، با استفاده از تئوری در پژوهشی تحت عنوان تئوری چشم [29]دهقان و همکاران 
 نیچنهمتر بوده و آمده با استفاده از تئوری مطلوبیت انتظاری بسیار بزرگدستاند. جرایم بهله فرار مالیاتی پرداختهاانداز به بررسی مسچشم

یابد. در سناریوهای ترکیبی افزایش احتمال حسابرسی شدن و با افزایش احتمال حسابرسی در هر دو نظریه، نرخ جریمه مالیاتی کاهش می
حساسیت جرایم به وزن  چنینهمانداز نشان از کاهش نرخ جرایم مالیاتی و افزایش وزن احتمال، محاسبات با استفاده از تئوری چشم

 دارند.احتمال حسابرسی 

در بررسی عناصر اقتصادی و غیراقتصادی موثر بر تمکین مالیاتی مودیان، نشان دادند اگرچه رویکردهای  [28]و همکاران  مهر عزیزی
عنوان متفاوتی همچون اجبار و اعتماد یا تنبیه و تشویق در برخورد با تمکین مالیاتی مطرح است اما تمکین مالیاتی تقریبا با خوداظهاری به

ان های بهینه مالیاتی نیازمند شناخت مودیشود. اصلاح ساختار مالیاتی و اتخاذ سیاستستمی مبتنی بر اعتماد بر مودیان شناخته میسی
موثر بر رفتار تمکین آنان است. فرهنگ مالیاتی با داشتن مزایایی نظیر افزایش سطح رفاه عمومی  یراقتصادیمالیاتی و عوامل اقتصادی و غ

 سزایی در سطح اقتصاد کلان هر کشوری داراست.جامعه نقش ب

 های نظری اقتصاد رفتاری پرداخته و مطالعات نظرییاناختصار به بندر پژوهشی تحت عنوان اقتصاد رفتاری و فرار مالیاتی، به [30] امیری
دهد که میزان فرار مالیاتی در گرفته نشان میهای صورت دهد. بررسیقرار می یپذیرفته در این خصوص را موردبررسو تجربی صورت

رسد، ظر میندهد؛ بنابراین، به ختصاص میرا به خود ا یتوجهپذیرفته روند روبه رشدی داشته و میزان قابلکشور ما با وجود اقدامات صورت
ذاری گهای سیاستگیری از ظرفیتبهره چنینهمشده در اقتصاد رفتاری در خصوص عوامل موثر بر فرار مالیاتی و های مطرحبررسی مولفه

 اتی موثر باشد.کارایی نظام مالی افزایش چنینهمو تواند در کاهش فرار مالیاتی در کشور شده در این رویکرد میمطرح

های کوچک و متوسط اردن: تمرکز بر نظریه کننده قصد تمکین مالیاتی در میان شرکتبه بررسی عوامل تعیین [31]همکاران  بانی خالید و
گیری تصادفی سیستماتیک در بین افراد نسخه پرسشنامه را از طریق نمونه 660 درمجموعشده پرداختند. در این پژوهش ریزیرفتار برنامه

گیری و مدل ( برای اعتبارسنجی مدل اندازهPLS-SEMعادلات ساختاری جزیی حداقل مربعات )سازی ماین مطالعه از مدل توزیع کردند.
ارهای آمده، نگرش نسبت به رفتار، هنجدستهای بهکننده مدل پیشنهادی استفاده کرد. بر اساس یافتهبینیساختاری و ایجاد ارتباط پیش

های کننده معنادار در تمایل به مشارکت در تمکین مالیات فروش در بین شرکتینپرستی عوامل تعیشده و میهنذهنی، کنترل رفتاری ادراک
 بود. یموردبررس
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ها کتردر پژوهشی به بررسی تاثیر عوامل غیراقتصادی بر رفتار تمکین مالیات داوطلبانه: مطالعه موردی کوچک و متوسط ش [32]نجوین 

های کوچک و متوسط حسابدار مالیاتی و مدیران شرکت 339در ویتنام پرداختند. داده مورداستفاده در این مطالعه از نتایج نظرسنجی 
آوری شد. با استفاده از آزمون آلفای کرونباخ، تحلیل عاملی اکتشافی و تحلیل رگرسیون خطی به بررسی این موضوع پرداختند. جمع

دهد که امکان بازرسی و حسابرسی مالیاتی، هنجارهای اجتماعی، دانش مالیاتی، هنجارهای شخصی، درک شان مینتایج تحقیق ن
ای کوچک و متوسط هبر رفتار تمکین داوطلبانه مالیات شرکت یتوجهعادلانه بودن سیستم مالیاتی و کیفیت خدمات مالیاتی تاثیر قابل

رین تاثیر را بر تترین تاثیر را دارد و کیفیت خدمات مالیاتی ضعیفزرسی و حسابرسی مالیاتی قویدر ویتنام دارد. از این میان، امکان با
 ها دارد.رفتار تمکین داوطلبانه مالیات این شرکت

های رفتاری در تمکین مالیات: شواهد تجربی از لتونی به بررسی نگرش یریکارگدر پژوهشی تحت عنوان به [33]و همکاران  جمیسون
هایی از یک آزمایش میدانی، پیامبا استفاده  .اندپرداختهاستفاده از نگرش رفتاری برای تشویق مودیان مالیاتی به انجام تعهدات خود 

های کردند ارسال شد تا این افراد را تشویق کنند اظهارنامهدرآمد خود را اظهار نمی ازاینیشه پمبتنی بر مداخلات اخلاقی برای افرادی ک
مالیاتی  تواند در بهبود تمکیندهد که ارتباطات مالیاتی مبتنی بر رفتار مینتایج نشان می ارایه کنند. 2017موقع در سال مالیاتی خود را به

 افزایش داد. 9.4% موقع را تاموثر باشد و ارسال به

در کشور  اقتصادی سیستم مالیات بر دارایی وتحلیلیهتجز بر اساسبینی رفتار مودیان مالیاتی و تمکین مالیات پیشبه  [3]بیل و ویات 
کنند و به بررسی دلایل ناشی از مقدار عنوان یک نزاع ملی توصیف میهجامائیکا پرداختند. آنان تبعیت از قوانین مالیات بر دارایی را ب

نشان  2016تا  2011های پردازند. در این پژوهش با توجه به ادبیات مالیاتی و آمار و ارقام مالیات بر دارایی طی سالدرآمد مالیاتی میکم
الیات در مقابل ریسک ابتلا به جریمه و پرداخت جریمه وجود دهند که همیشه یک رابطه منطقی بین سود حاصل از پرداخت نکردن ممی

فتار دیگران تک مودیان مالیاتی به رکه دلایل رفتاری وجود دارد که متمرکز بر این موضوع است که تک رسندبه این نتیجه می ،دارد؛ بنابراین
 کنند.در پرداخت مالیات توجه می

گرایی ها اخلاق را از دو جنبه پیامدگرایی و وظیفهبه بررسی اثر اخلاق بر عملکرد کارگزاران مالیاتی پرداختند. آن [1]فرکنال و همکاران 
ها نشان داد که در محیط ای بود. نتایج پژوهش آنغیرحرفه 306ر مالیاتی و کارگزا 384قرار دادند. نمونه این پژوهش شامل  یموردبررس

گرایی و حالی است که میزان وظیفهگرایی را نشان دادند. این دریابی وظیفهای، جهتمالیاتی، کارگزاران مالیاتی و گروه کنترل غیرحرفه
 پیامدگرایی در محیط اجتماعی تقریبا یکسان است.

های پیشین، استفاده از فرآیند کالیبراسیون مدل و استفاده و های این پژوهش نسبت به سایر پژوهشت که ازجمله نوآوریلازم به ذکر اس
 .های دنیای واقعی استمحاسبه برخی از متغیرها مانند نسبت هزینه ندامت از فرار مالیاتی و اخلاق مالیاتی درونی با استفاده از داده

 لعات تجربی.ای از مطاخلاصه -1 جدول

Table 1- A brief review of empirical studies. 

 

 ردیف نویسندگان عنوان نتایج پژوهش
در حرکت از مشاغل آزاد با ریسک پایین درآمدی به مشاغل 
آزاد با ریسک بالای درآمدی، ضریب هنجارهای اجتماعی 

 یابد.کاهش و ضریب فرار مالیاتی افزایش می

 غل برارزیابی تاثیر انتخاب ش
فرار مالیاتی رویکرد اقتصاد 

 مبنارفتاری با روش عامل

 1 [5] احمدی و همکاران

دو مفهوم اقتصاد رفتاری سایر معیارهای اقتصاد رفتاری 
ی، اثر لنگر و حساسیت همچون اثر مالکیت، حسابداری ذهن

به نحو مطلوبی میزان تمایل افراد را به  ...به انصاف و 
 دهد.پرداخت مالیات توضیح می

تحلیل رفتاری تمایل به پرداخت 
مالیات )مطالعه موردی شهرک 

 صنعتی سمنان(

 2 [27] عسگری و همکاران

با استفاده از تئوری مطلوبیت انتظاری  آمدهدستبهجرایم 
با افزایش احتمال حسابرسی  چنینهمبوده و  تربزرگبسیار 

 .یابدمیدر هر دو نظریه، نرخ جریمه مالیاتی کاهش 

، رهیافت نوین اندازچشمتئوری 
 در توضیح پدیده فرار مالیاتی

 3 [28] یگانه و همکارانحساس 

بر  سیستمی مبتنی عنوانبهتمکین مالیاتی با خوداظهاری 
 شود.اعتماد بر مودیان شناخته می

بررسی عناصر اقتصادی و 
غیراقتصادی موثر بر تمکین 

 مالیاتی مودیان

 4 [34] و همکارانمهر عزیزی 
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 .ادامه -1 جدول

Table 1- Continued. 

 روش پژوهش -4

، یکی از کاربردهای اصلی تئوری مطلوبیت انتظاری در رابطه با مساله فرار مالیاتی این است که [2] و ساندمو بر اساس مطالعه آلینگهام
-p-1 چهچنان 𝜆 فرار مالیاتی در یک سطح معین چه ترکیبی  تر از صفر باشد مودیان از پرداخت مالیات فرار خواهند کرد. برای حفظبزرگ

نتایج با  وتحلیلیهتجز ،انداز غیرخطی استجاکه تابع وزنی در تئوری چشماز نرخ جریمه و احتمال حسابرسی شدن نیاز است؟ از آن
ود زیرا افراد به شاستفاده می موارد از احتمالات ثابت تربیشگیرد. در بررسی کشف فرار مالیاتی در استفاده از کالیبراسیون مدل صورت می

شود که احتمال کشف فرار مالیاتی سازی مدل فرض میمنظور سادهبه ،شکل دقیقی از احتمال تشخیص فرار مالیاتی اطلاع ندارند. در ادامه
 .ثابت است

لیاتی بیرونی )بدنامی ناشی از سازی و بررسی سناریوهای مختلف نیاز به محاسبه مقادیر لازم برای دو بخش اخلاق مابرای انجام شبیه
کشف فرار مالیاتی( و اخلاق مالیاتی درونی )عذاب وجدان یا احساس گناه ناشی از فرار مالیاتی و عدم کشف آن( از اهمیت خاصی 

تر پرداخته شده شده به سوالات پرسشنامه، به محاسبه این دو پارامهای ارایه با نظرسنجی و استفاده از پاسخ ،برخوردار است. بدین منظور
در این پژوهش کل اصناف استان تهران درنظر گرفته شده  یموردبررساست. برای محاسبه پارامترهای مربوط به جریمه اخلاقی، جامعه 

 14% ؛نمونه انتخاب شده است 455، تعداد 5%است که با توجه به در دسترس نبودن تمامی اصناف، با استفاده از جدول مورگان و خطای 
درنظر  14/0مقدار این متغیر در پژوهش  ،دانند؛ بنابراینمی یراخلاقیکننده در نظرسنجی فرار مالیاتی را عملی غهای افراد شرکتپاسخ

کننده در افراد شرکت 10% ،های بدنامی ناشی از فرار مالیاتی بسیار کم استنظر دیدگاه عمومی هزینهبه کهیگرفته شده است. درحال
، از این رودر نظر گرفته شده است؛  1/0 شود و مقدار این متغیرند که فرار مالیاتی برای یک مودی منجر به بدنامی میپژوهش حاضر معتقد

های دنیای در فرآیند کالیبراسیون مدل، برخی از متغیرها مانند نسبت هزینه ندامت از فرار مالیاتی و اخلاق مالیاتی درونی با استفاده از داده
جهت کالیبراسیون، از سه منبع اطلاعاتی شامل نتایج حاصل  یازاند. در این پژوهش برای دستیابی به پارامترهای موردندهواقعی محاسبه ش

 ردیف نویسندگان عنوان نتایج پژوهش

در اقتصاد رفتاری در خصوص عوامل  شدهمطرحهای مولفه
ی هاگیری از ظرفیتبهره چنینهمموثر بر فرار مالیاتی و 

تواند در کاهش در این رویکرد می شدهمطرحگذاری سیاست
افزایش کارایی نظام  چنینهمفرار مالیاتی در کشور و 

 مالیاتی موثر باشد.

 5 [30] امیری اقتصاد رفتاری و فرار مالیاتی

نترل رفتاری نگرش نسبت به رفتار، هنجارهای ذهنی، ک
کننده معنادار در پرستی عوامل تعیینو میهن شدهادراک

تمایل به مشارکت در تمکین مالیات فروش در بین 
 بود. موردبررسیهای شرکت

د قص کنندهتعیینبررسی عوامل 
های تمکین مالیاتی در میان شرکت

کوچک و متوسط اردن: تمرکز بر 
 شدهریزیبرنامهنظریه رفتار 

 6 [31] همکاران ود بانی خالی

امکان بازرسی و حسابرسی مالیاتی، هنجارهای اجتماعی، 
دانش مالیاتی، هنجارهای شخصی، درک عادلانه بودن 

 توجهیبلقاسیستم مالیاتی و کیفیت خدمات مالیاتی تاثیر 
های کوچک و بر رفتار تمکین داوطلبانه مالیات شرکت

 ویتنام دارد.متوسط در 

بررسی تاثیر عوامل غیراقتصادی بر 
رفتار تمکین مالیات داوطلبانه: 

مطالعه موردی کوچک و متوسط 
 ها در ویتنامشرکت

 7 [32] نجوین

ین تواند در بهبود تمکارتباطات مالیاتی مبتنی بر رفتار می
 افزایش داد. 9.4%را تا  موقعبهباشد و ارسال  مالیاتی موثر

های رفتاری در نگرش کارگیریبه
تمکین مالیات: شواهد تجربی از 

 لتونی

 8 [33] جمیسون و همکاران

دلایل رفتاری وجود دارد که متمرکز بر این موضوع است که 
مودیان مالیاتی به رفتار دیگران در پرداخت مالیات  تکتک

 کنند.توجه می

بینی رفتار مودیان مالیاتی و پیش
 بر اساستمکین مالیات 

اقتصادی سیستم  حلیلوتتجزیه
 مالیات بر دارایی در کشور جامائیکا

 9 [3] بیل و ویات

در محیط مالیاتی، کارگزاران مالیاتی و گروه کنترل 
 گرایی را نشان دادند.یابی وظیفه، جهتایغیرحرفه

بررسی اثر اخلاق بر عملکرد 
 ن مالیاتیکارگزارا

 10 [1] فرکنال و همکاران
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استفاده  1400الی  1390های از مطالعات داخلی و مطالعات خارجی و نتایجی حاصل از برآوردهای محقق با استفاده از اطلاعات سال

 همراه منبع استخراج هر یک ارایه شده است.بوده، به یازها موردنرامترهایی که اطلاعات آنضرایب و پا 2 جدولشده است. در 

 .ضرایب و پارامترها -2جدول 
Table 2- Coefficients and parameters. 

 

 استخراج مدل -5

 یابی مدل تحت نظریه مطلوبیت انتظاریارز -1-5

نشان  (7معادله )شدت افزایشی و مقعر است. مطلوبیت انتظاری در تابع مطلوبیت برای مودیان مالیاتی به ،در نظریه مطلوبیت انتظاری
 .داده شده است

U(D;tکه در آن  ,s,g,λ,Y) ای از تابع پیوستهD و جریمه( های مالیλ( و اخلاقی فرار مالیاتی )g,s( و جریمه تمکین مالیاتی )t در )
است که حداکثر آن در نقطه  فضای بسته  *U (t ,s,g ,λ,Y ) 0,Y شود.حاصل می 

کند. اگر مقدار مشتق فوق مثبت ت مودی مالیاتی چه تغییری میدهد با یک واحد افزایش در اظهار درآمد، مطلوبینشان می (8رابطه )
کند. اگر عبارت درستی اظهار میهمه درآمد خود را به ،درنتیجهبرد و درآمد خود لذت می تربیشباشد، بدین معنی است که فرد با اظهار 

بهترین حالت این است که فرد کل  ،صورتدر اینکند و فرد با اظهار درآمد خود عدم مطلوبیت کسب می کهاینفوق منفی بود، یعنی 
دنبال حداکثرسازی مطلوبیت خود درآمد خود را از دولت پنهان کند. اگر مقدار مشتق فوق برابر با صفر شود، بدین معنی است که فرد به

 برابر است با: CY > 0نه با اظهار مقدار مشخصی از درآمد است. شرایط لازم و کافی برای حداکثرسازی مطلوبیت انتظاری در دام

دنبال حداکثرسازی مطلوبیت خود با اظهار مقدار مشخصی شی از درآمد خود را اظهار کنند، بدین معنی است که فرد بهاگر مودیان بخ
 آید.دست میبا لحاظ پارامتر مربوط به اخلاق مالیاتی درونی به (10رابطه ) ،از درآمد است؛ بنابراین

 ریمه بدون لحاظ اخلاق مالیاتی در تئوری مطلوبیت انتظاری فرمول زیر تعریف شده است:برای محاسبه ج ،بنابراین

 منبع مقدار نماد پارامترها و ضرایب
 [18]نمن و تورسکی هکا θ 2.25 گریزیزیان

 [18]نمن و تورسکی هکا β 0.88 ضریب پذیرش ریسک در منطقه زیان
 های پژوهشیافته g 0.14 اخلاق مالیاتی درونی

 های پژوهشیافته s 0.1 نرخ ندامت
 [4]موسوی جهرمی و همکاران  α 0.35 شدت وزن دهی به احتمالات کوچک

 [4]مکاران موسوی جهرمی و ه %20  دکننمیدرصد مودیانی که از مالیات فرار 
 

 نرخ مالیاتی
 

t 
 هایمالیاتقانون  131ماده  15%میلیون ریال،  500درآمد سالانه تا 

میلیون ریال تا یک  500درآمد سالانه بین  مستقیم
 20% ، ریالمیلیارد 

 25%از یک میلیارد ریال،  تربیشدرآمد سالانه 

(7)  U(D;t,s, g,λ,Y) = p.u(Y ) + 1 - p u(Y ),c NC 

(8)  
 




       .

β-1 β-1E U
= -(t - g).β.(1 - p). Y + P.β. tλ + s . YNC CD

 

(9) 

 



E U
> 0,

D
 D =Y,    تمام درآمد خود را اظهار میکنند 

 


=

E U
0,

D
  0 <D <Y,    بخشی از درآمد خود را اظهار میکنند 

 


<

E U
0,

D
 D =0,      هیچ تمایلی به اظهار درآمد ندارند 

(10) .
st - g 1 - p cλ(p) = ( )( ) -

t p t
 

(11) .
1 - p sc

λ = -
p t
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 اندازارزیابی مدل تحت نظریه چشم -2-5

بر اساس  ،بنابراین ؛تیب احتمال وزنی برای دامنه عایدی و زیان باشدبه تر wو  wارزش مودی مالیاتی باشد و  تابع vشود که فرض می
انداز تجمعی، مودی مالیاتی تابع زیر را حداکثر کند: بر اساس نظریه چشمانداز تجمعی، مودی مالیاتی تابع زیر را حداکثر مینظریه چشم

 کند:می

 آید:دست می به (14) و (12)، (6های )رابطهاز تلفیق 

 ؛دست یافت (14)رابطه به  توانی، م(12)رابطه گذاری یک احتمال شناسایی ثابت در با جای

 گونه نوشت:توان اینرا می (16رابطه ) ینبنابرا

 های زیر دست یافت:حلهبه راتوان می باشد، پس Dیکنوا نسبت به  (14رابطه )گر تابع ارزش در ا

 ،کند؛ بنابراینمطلوبیت کسب میمد خود به دولت( عدم آعلام درادهنده فردی است که از پرداخت مالیات )نشان (16رابطه )سطر اول از 
دهد که از آشکار کردن کند؛ اما در حالت حدی دیگر، سطر سوم رفتار آن دسته از مودیان مالیاتی را نشان میرا آشکار نمیوی درآمد خود 

افراد اندکی از  تربیشنمایند. حالت رایج و معمول این است که تمامی درآمد خود را آشکار می ،از این رو؛ برنددرآمد مالیاتی لذت می
مطلوبیت خود ناشی از اعلام درآمد را  ،کنند و بسته به مقدار احتمال شناسایی و نرخ جریمهارنامه مالیاتی اعلام میدرآمد خود را در اظه

 صورت زیر است:به (17رابطه ) ،بر این اساسدهنده شرط لازم و کافی برای این کار است؛ کنند که شرایط بالا نشانحداکثر می

مودی مالیاتی همه درآمد خود را اظهار  ،در نقطه بحرانی نرخ ندامت از فرار مالیاتی باشد چهچنان ،سایر عوامل ییرتغدر صورت عدم
 .[29] کندطور کامل از پرداخت مالیات فرار میمودی به ،که در نقطه مقابل این مطلبدرحالی ؛کندمی

 های پژوهشیافته -6

واقعی سازگار باشد با  هایشده، ترکیبی از جریمه مالیاتی و احتمال حسابرسی شدن که باید با دادهنتایج حاصل از مطالب بیان بر اساس
 شود:لحاظ پارامتر مربوط به اخلاق مالیاتی درونی، این رابطه به شکل زیر تبدیل می

قانون مالیات 131با توجه به ماده  ،چنینهم ؛[24] کنداستفاده شده است که محدودیتی در نتایج ایجاد نمی α  =0.35 در عبارت فوق از 
اصنافی موردمطالعه  ،یات برای درآمدهای مختلف جداگانه در نظر گرفته شده است که در این پژوهش، نرخ مال1395های مستقیم در سال 

(12) + -V(D; t,s, g,λ,θ,W) = w (1 - p).v(X ) - w (p).v(X ).NC C 

(13) .
β β β+ -V(D;t,s, g,λ,θ,W) = w (1 - p).[(t - g)(W - D)] - w (p).θ[(s + λt) (W - D)] 

(14)  
    

β β
h(t ,s, g ,λ,θ) (t g) w (1 p) θ(s λt ) w ( p). 

(15) β
V(D;t,s, g,λ,θ,W) = (W - D) h(t,s, g,λ,θ). 

(16)  

  
   
   

  
   
   

  
   
   

,

,

0.

β+V 1 w (1 - p) s + λt
D = 0 h > 0 ( >-D θ w (p) t - g

β+V 1 w (1 - p) s + λt
= 0 D 0,Y h = 0 ( =-D θ w (p) t - g

β+V 1 w (1 - p) s + λt
D = 0 h < 0 ( <-D θ w (p) t - g

∂
≤    0 → → →

∂

∂
→ ∈ → →

∂

∂
≥    0 → → →

∂

 

(17)  
 
 

.

β+ st - g w (1 - p) Cλ = --t θw (p) t
 

 

,
t - 0.14 1 - p 0.1EUλ = ( ) -

t p t
 

,

11t - 0.14 1 0.88 0.1PT 0.88λ = ( )( ) Γ(p) -
t 2.25 t

 

  
 

.
0.35 0.35Γ(p) = exp -lnp - (-ln(1 - p) 
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و با  25%و  20%های مالیاتی های جریمه مالیاتی در نرخمیزان نرخ ،بنابراین ؛میلیون ریال داشتند 500قرار گرفتند که درآمد بالای 

 شود.رسی میاعمال پارامتر مربوط به اخلاق مالیاتی درونی بر

 ها و مقایسه نتایج حاصلسازی مدلشبیه -7

سازی بر این شبیه ،سازی معادلات ریاضی پرداخت. درواقعهای حساسیت و شبیهتوان به تحلیلشده میبا استفاده از معادلات مطرح
منظور به ،شود؛ بنابرایناز انجام میاندشده تحت دو مدل مبتنی بر نظریه مطلوبیت انتظاری و نظریه چشمیابیمبنای معادلات بهینه

انداز، سناریوهایی به شرح زیر بیان گردیده احتمال حسابرسی بر جرایم مالیاتی در دو تئوری مطلوبیت انتظاری و نظریه چشم اثرمقایسه 
 است:

لیاتی )نرخ مااز اندچشم یهو نظر یانتظار یتمطلوب یدر دو تئور یاتیمال یمبر جرا یاحتمال حسابرس اثر یسهمقا -1-7

%20) 

 .(20%اخلاق مالیاتی و نرخ مالیات  پارامترمقایسه سناریوهای محاسبه جرایم مالیاتی )بدون  -3جدول 
Table 3- Comparison of tax crime calculation scenarios (without tax ethics 

parameter and 20% tax rate). 

 

 

 

 

 .(20%اخلاق مالیاتی و نرخ مالیات  پارامترمقایسه سناریوهای محاسبه جرایم مالیاتی )با  -4جدول 

Table 4- Comparison of tax crime calculation scenarios (with tax ethics parameter and 

20% tax rate). 

 

 

 

 

 .( با پارامتر اخلاق و بدون پارامتر اخلاقEUجرایم مالیاتی در نظریه مطلوبیت انتظاری ) مقایسه -2شکل 
Figure 2- Comparison of tax crimes in N theory of Expected Utility (EU) 

with and without moral parameter. 

شدهجریمه محاسبه                            
 (p) سناریوها

EU
(p) PT

(p) 

0.01 98.5 2.29 
0.02 48.5 1.85 
0.03 31.83 1.60 
0.04 23.5 1.42 

0.05 18.5 1.29 

شدهجریمه محاسبه                          
 (p) سناریوها 

EU
(p) PT

(p) 

0.01 29.2 0.33 
0.02 14.2 0.20 
0.03 9.3 0.13 
0.04 6.7 0.07 
0.05 5.2 0.03 
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 .( با پارامتر اخلاق و بدون پارامتر اخلاقPTانداز )لیاتی در نظریه در نظریه چشممقایسه جرایم ما -3شکل 

 Figure 3- Comparison of tax crimes in N theory in Perspective Theory (PT) with 

ethics parameter and without ethics parameter. 

p ،EUλبه ازای هر مقدار مشخص از  ( p) وPTλ ( p) شده سازگار تحت نظریه مطلوبیت انتظاری و بینیهای جریمه مالی پیشترتیب نرخبه
{( و بدون 01/0و  05/0مثال احتمال در بازده }عنوانانداز به ازای احتمالات شناسایی واقعی )بهانداز هستند. در نظریه چشمنظریه چشم

در نوسان است. با در نظر گرفتن پارامتر اخلاق  29/1الی  29/2، برآورد نرخ جریمه از 20%یاتی و با نرخ مالیات در نظر گرفتن اخلاق مال
مریکا و آدر  5/0) در نوسان است. این نتیجه سازگار با مقادیر واقعی جریمه عدم تمکین است 03/0الی  33/0مالیاتی، نرخ جریمه بین 

در نظریه مطلوبیت  ،مالیات نپرداخته است. در مقابل 40%میزان رخ جریمه بر میزان مالیات بر درآمد بهدر ایران نیز ن ؛در ایتالیا( 2/0
در نوسان است؛  2/5الی  2/29و با در نظر گرفتن اخلاق مالیاتی  5/18الی  5/98اخلاق مالیاتی نرخ جریمه مالیاتی  پارامترانتظاری، بدون 

انداز برابر نظریه چشم 80تقریبا  کند که با درنظر گرفتن اخلاق مالیاتیبینی میپیش یهایهخ جریمنظریه مطلوبیت انتظاری نر ،بنابراین
 است.

ی )نرخ مالیاتانداز چشم یهو نظر یانتظار یتمطلوب یدر دو تئور یاتیمال یمبر جرا یاحتمال حسابرس اثر یسهمقا -2-7

%25) 

 .(25%ق مالیاتی و نرخ مالیات اخلا پارامتراسبه جرایم مالیاتی )بدون مح -5جدول 

Table 5- Calculation of tax crimes (without tax ethics parameter 

and 25% tax rate). 

 

 

 

 

 .(25%اخلاق مالیاتی و نرخ مالیات  پارامترمحاسبه جرایم مالیاتی )با  -6جدول 

Table 6- Calculation of tax crimes (with tax ethics parameter and 

25% tax rate). 

 

 

 

 

 جریمه                         

 (p) سناریوها
EU

(p) PT
(p) 

0.01 98.6 2.39 
0.02 48.6 1.95 
0.03 31.93 1.70 
0.04 23.6 1.52 
0.05 18.6 1.39 

 جریمه                      
 (p) یوهاسنار

EUλ (p) PTλ (p) 

0.01 54.05 1.13 

0.02 26.55 0.89 

0.03 17.38 0.75 

0.04 12.8 0.66 

0.05 10.05 0.58 

0

0/5

1

1/5

2

2/5

0 / 0 1 0 / 0 2 0 / 0 3 0 / 0 4 0 / 0 5

P
E

N
A

L
T

Y

PROBABILITY

PT(g=0) PT(g=0.14)



 

 

 

 

667 

رس
بر

 ی
تار 

د رف
صا

اقت
 ی

 پد
در

ده
ی

 
میم

تص
مال

رار 
ی ف

گیر
تی

یا
: 

رو 
کرد

ی
 

نار 
س

زی
سا

یو
 

 یمجرا
مال

تی
یا

 

 

 .( با پارامتر اخلاق و بدون پارامتر اخلاقEUمقایسه جرایم مالیاتی در نظریه مطلوبیت انتظاری ) -4شکل 
Figure 4- Comparison of tax crimes in N theory of Expected Utility (EU) with and without 

moral parameter. 

و با در نظر گرفتن اخلاق  39/1الی  39/2انداز و بدون در نظر گرفتن اخلاق مالیاتی، نرخ جریمه ، در نظریه چشم25%در نرخ مالیاتی 
اری نرخ جریمه مالیاتی بدون پارامتر اخلاق و با درنظر گرفتن اخلاق در نوسان است. در تئوری مطلوبیت انتظ 58/0الی  13/1مالیاتی، 

 در نوسان است. 05/10الی  05/54و  6/18الی  6/98ترتیب مالیاتی به

جای نظریه مطلوبیت انتظاری است و با اضافه شدن متغیر به اندازآمده توجیه مناسبی برای انتخاب نظریه چشمدستهنتایج ب ،بنابراین
 01/0در احتمال  ،شودیابد. زمانی که اخلاق مالیاتی در مدل لحاظ میکاهش می یمیزان جریمه مالیاتی در هر دو تئور ،مالیاتی اخلاق

 29/2میزان جریمه مالی برابر با  ،اما زمانی که این مدل فاقد پارامترهای اخلاقی است ،است 33/0میزان جریمه مالی متناظر برابر با 
 یابد.میزان جریمه مالی لازم کاهش می ،نیز با افزایش اخلاق مالیاتی اندازدهد در مدل مبتنی بر نظریه چشمن میاست. این امر نشا

 

 .(، با پارامتر اخلاق و بدون پارامتر اخلاقPTانداز )مقایسه جرایم مالیاتی در نظریه چشم -5شکل 
 Figure 5- Comparison of tax crimes in N theory in Perspective Theory (PT) 

with ethics parameter and without ethics parameter. 

 گیرییجهبحث و نت -8

کند. نتایج حاکی از آن است که با وجود نرخ پایین جرایم و انداز تمایلات افراد را با توجه به یک درآمد مرجع توصیف میتئوری چشم
فاده شود بسیار کوچک است. در استبینی میانداز پیشم مالیاتی که از طریق چشماحتمال کم کشف فرار مالیاتی در عمل، بزرگی جرای
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ه از های فردی کبلکه از پارامترهای انتخاب ؛انداز، پیدا کردن مدلی مناسب جهت نشان دادن فرار مالیاتی مدنظر نبوده استاز تئوری چشم
انداز این امکان را به ما خواهد داد که در اصول در تئوری چشمشود، استفاده شده است. ملاحظات موجود شواهد تجربی حاصل می

مقایسه نظریه مطلوبیت انتظاری و نظریه  ،پژوهش حاضر قرار دهیم. هدف از مدنظرانداز را کردن قواعد مالیاتی، تئوری چشمفرموله 
با افزایش احتمال ق مالیاتی در هر دو نظریه است. مالیاتی با اعمال پارامتر اخلا بررسی جرایم چنینهمرفتاری و انداز در اقتصاد چشم

یابد. علت این لحاظ پارامترهای اخلاق و عدم لحاظ پارامترهای اخلاق مالیاتی کاهش میبا شناسایی فرار مالیاتی، اختلاف بین دو منحنی 
ی برخوردار خواهد بود و در ترکمبودن از اهمیت بودن و یا غیراخلاقیاخلاقی ،امر در این است که با افزایش احتمال شناسایی فرار مالیاتی

بگیران( اخلاق مالیاتی اهمیتی نخواهد داشت و دو مانند مزد و حقوقیعنی زمانی که احتمال شناسایی صددرصد باشد )به ،شرایط تهدید
 منحنی بر هم منطبق خواهند شد.

قی ها به شکل ترکیبی از ابزارهای مالی و اخلاهترین راه استفاده از ابزارب ،توان نتیجه گرفت برای افزایش تمکین مالیاتیمی ،از طرف دیگر
به شکل ایج نتتوان به تحلیل می ،از طرف دیگر .تواند به تمکین مالیاتی بالاتری منجر شوداست و تنها تمرکز به ابزارهای اقتصادی نمی

تغییر  نشده،پرداختابطه بین احتمال شناسایی و نرخ جریمه بر مالیات نموداری و با انجام تحلیل حساسیت پرداخت. با تغییر نرخ مالیات ر
یابد؛ اما شدت این افزایش در جریمه افزایش می نرخ ،25/0/ به 02با تغییر نرخ مالیات از  ،توان دریافتطورکه از شکل میهمان .کندمی

رخ مالیات افزایش ن ،که بر اساس نظریه مطلوبیت انتظاری گرددگونه تبیین میبدینعلت این امر که است  تربیشانداز چشمحالت نظریه 
شود کند و سبب میاثر درآمدی بر اثر جانشینی غلبه می یت،نها در [35]اکی زایت یهدارای دو اثر جانشینی و درآمدی است و بر اساس نظر

 ،دهمان سطح از تمکین مالیاتی نباید تغییر چندانی داشته باش شتندانگهنرخ جریمه لازم برای ثابت  ،تا فرار مالیاتی کاهش یابد؛ بنابراین
شود که با افزایش نرخ مشاهده می ،یابدکند با افزایش نرخ مالیات، فرار مالیاتی نیز افزایش میانداز که فرض میاما در مورد نظریه چشم

دهد که تحت یابد و این امر نشان میشدت افزایش میتی بههمان سرعت از تمکین مالیا داشتننگهنرخ جریمه لازم برای ثابت  ،مالیات
آمده توجیه مناسبی برای انتخاب نظریه دستهنتایج ب ،از این رویابد؛ فرار مالیاتی افزایش می ،انداز با افزایش نرخ مالیاتنظریه چشم

تئوری کاهش می میزان جریمه مالیاتی در هر دو ،تیمتغیر اخلاق مالیا جای نظریه مطلوبیت انتظاری است و با اضافه شدنانداز بهچشم
 اس،بر این اسشود؛ ها میشود، منجر به کاهش فرار مالیات و افزایش تمکین مالیاتی آن تربیشهرچه اخلاق مالیاتی مودیان  چراکه ؛یابد

با توجه به نتایج حاصل از سازگاری دارد.  [3] یاتو و یلبو [29]  دهقان و همکارانیابد. نتایج پژوهش با نتایج جرایم مالیاتی کاهش می
 شود که:های دولتی پیشنهاد میهای مالیاتی و سازمانبه سازمان ،پژوهش

راهم نمایند ها باید سازوکاری را فی بر رفتار مودیان مالیاتی دارد، دولتتوجهقابلبدنامی ناشی از کشف فرار مالیاتی تاثیر  کهاینبا توجه به 
 یاتیالم هایهای مالیاتی و معافیتتا فراریان بزرگ مالیاتی در جامعه معرفی گردند و از اعلام اسامی ابایی نداشته باشند. از طرفی، مشوق

های مالیاتی در مورد مودیان مشوق کهاینکنند. با وجود منجر به کاهش اخلاق مالیاتی( نقش بسیار مهمی در تمکین مالیاتی ایفا می)
های مالیاتی زیاد منجر به کاهش اخلاق شود، اما وجود معافیتمدار منجر به افزایش تمکین مالیاتی میحساب و اخلاقمالیاتی خوش

گر اتری انجام گردد. مناسبهای مالیاتی به شکل ها و معافیتنیاز است تا نحوه مدیریت مشوق از این رو،؛ شودی سایر مودیان میمالیات
خود را  ،بنابراین ؛گونه تبعیضی بین افراد جامعه وجود نداردگردد و هیچمودیان مالیاتی بدانند که قوانین مالیاتی برای همه افراد اجرا می

حس اعتماد در میان مودیان مالیاتی و گسترش فرهنگ پرداخت با ایجاد دولت باید  بر این اساس، د؛ ندانه تمکین قوانین مالیاتی میموظف ب
کاسته  مالیاتی از فرار ،اهی به مودیان مالیاتی در خصوص قوانین و تصمیمات سازمان مالیاتیگمالیات، از طریق افزایش دانش مالیاتی و آ

سازی مالیاتی باید به افزایش در زمینه شفاف، چنینهم موقع اقدام نماید.صلاح قوانین مالیاتی و نظارت درست بر پرداخت بها نسبت بهو 
فت که راهکار توان گمی ی،طورکلکیفیت نهادی و استفاده از عوامل شناختی تاثیرگذار بر رفتار مودیان در تمکین مالیاتی پرداخته شود. به

حل اجرایی شدن آن رشد اخلاق در سازی اخلاق مالیاتی در بدنه نظام مالیاتی و راهش فرار مالیاتی، توسعه و فرهنگاساسی برای کاه
یاز متغیرها که موردنها مواجه بودیم؛ شامل عدم دسترسی به اطلاعات در این پژوهش با برخی محدودیت های مختلف جامعه است.بخش

که  یو مقررات ینوجود قوان چنینهمالیاتی جهت محاسبه متغیر اخلاق درونی و بیرونی همراه بود. با طراحی پرسشنامه در بین مودیان م
 یمال یتنهادن گزارش وضع یارکه در اخت قواعدی اصول و از طرف دیگر،کنند و یرا محدود م یو حقوق یقیاشخاص حق اطلاعات یافشا
بر این بوده است؛  یقتحق ینهای ایتاز محدود یزن یندنمایمرا دشوار  ت مرتبطیقاجهت انجام مطالعات و تحق یاتیمال یانمود یاتیو مال

های سایر مدل چنینهمسازی عوامل تاثیرگذار بر اخلاق مالیاتی و گردد که در مطالعات آتی، به مدلبه سایر پژوهشگران پیشنهاد می ،اساس
متغیر بدنامی و عذاب وجدان به شکل  ه در پژوهش حاضر فرض شده است کهکجاییاز آن رفتاری برای تبیین رفتار مودیان پرداخته شود.

کرد  توان فرضهای آتی میدر پژوهش ،بنابراین؛ های اخلاقی فرار مالیاتی را تابعی از نرخ مالیات در نظر گرفتتوان هزینهخطی است، می
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یمه است جر بهتر ،از این رواست؛  قی در طبقه متوسط درآمدیاز جریمه اخلا ترکمجریمه اخلاقی در درآمدهای بسیار کم و بسیار بالا، 

 صورت درجه دوم طراحی شود.اخلاقی به
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